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ELEMENTS DE SYNTHESE

La mission interministérielle chargée d'évaluer desnmages résultant du passage du
cyclone DEAN sur la Martinique et dans une moinghesure sur la Guadeloupe a travaillé, pendant
cing jours, a partir des estimations élaboréesgsaservices de I'Etat et des organismes socidiexaE
également utilisé les enquétes et estimations alksctivités territoriales et des socio-professieisn

Douze jours apres le passage du cyclone, le rédarnormale est en bonne voie a la
Martinique méme si tous les réseaux ne sont pasreriotalement rétabfigl'électricité : 73% des
clients). 6 000 personnes sont encore privées dlsauéseau téléphonique (fixe) ne fonctionne qu'a
80%. 1 300 maisons auraient été détruites soit 1g8%parc de logements martiniquais et 7 650
endommageées. Les principaux axes routiers sonttemaint réouverts a la circulation. La solidarité
nationale comme la mobilisation locale ont commenpéoduire concretement leurs effets.

Outre les dommages a I'habitat et aux batimentisp@sent sur la vie quotidienne de
nombre de Martiniquais, la mission constate queskxsteurs ou domaines les plus sinistrés sont
essentiellement :

— lactivité agricole, la filiere bananes mais auwdss filieres au développement
récent permettant d'amorcer une diversification reeml'arboriculture et les
cultures maraicheres ;

— le littoral et ses abords forestiers, dévastédepaent et la tempéte. Le préjudice
écologique et visuel qui en résulte pour l'actitd@ristique mais aussi pour la
population martiniquaise exigera des travaux deiseren état a engager sans
attendre.

S'agissant du tourisme, la situation est moinsviéédle : le cyclone a frappé a la
charniére des saisons touristiques, a la fin ¢eéteode d'été qui voit le retour des « originaketans
leur famille, la saison touristiqgue proprement di@nmencant fin novembre / début décembre. Les
hételiers n'ont pas fait état de pertes de chifftefaires au cours de la quinzaine de jours cguiei
le cyclone. S'il est trop tét pour évoquer les pectives de remplissage pour la saison touristiqoe,
retiendra que les compagnies aériennes ont indiguéat satisfaisant des réservations. La périede d
septembre-octobre est donc propice au lancemela demise en état et au nettoyage des plages du
sud de Ile, les plus visitées par les touristes.

Le cyclone agit également comme révélateur d'unaicemombre de difficultés et
problémes :

— difficultés des collectivités territoriales. Gedici ont d0 engager des moyens
importants pour procéder aux premiers nettoyagésedux de réparations. Elles
auront aussi a faire face a d'importants travaux réearations, voire de
reconstruction de leurs batiments (colleges, éceles), au nettoyage des plages,
ainsi qu'a des demandes de secours. Leur situisianciére qui, dans certains
cas, commengait a s'améliorer, pourrait en étrepoomise pour un nombre

significatif d'entre elles ;

— difficultés dans le logement et la nature du.d&i mission a constaté, dans ses
visites de terrain, que les batiments a usage ithtam ou professionnel qui
avaient eu des dégats, étaient, le plus souvestcatestructions vétustes, légeres
et mal construites. Les constructions récentessanf, exception, bien résisté. Au-
dela des mesures d'urgence, la réponse a cesulifiaéside dans une politique
plus active d'aménagement, de logement et de té&worpges constructions
précaires pour les entreprises comme pour I'habitat

1 Données en date du lundi 27 aodt 2007.
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Ces deux domaines de difficultés appellent desnggma court ou moyen terme, que le
rapport de la mission a commencé a explorer. |hasi proposé une subvention exceptionnelle aux
communes, en difficulté financiére, ayant a faaeef aux conséquences du cyclone des lors qu'elles
s'engagent dans une démarche de redressement da taaye.

Les mesures d'aide entrainées par la réparatiodatemages du cyclone doivent aussi
étre I'occasion d'accompagner certaines politiquésiques. Ainsi, la mission recommande que les
dommages aux habitations illicites (sans permisafestruire ou construits sur sol d'autrui) ne soien
pas indemnisés.

Au total, au travers de méthodologies précisées tarapport, comportant dans certains
cas, des approximations, la mission a évalué letanbrdes dommages résultant du passage du
cyclone Dean a un peu plus de 550 M€, conforméraent tableaux ci-dessous. Sur ce total, le
montant des dommages qui pourraient relever d'ndeninisation par les sociétés d'assurance est
d'environ 185 M€. Le montant des dommages non alss ou non assurés s'établit donc a 348 M€
environ.

Au terme de ces travaux, la mission ne peut qustater une certaine distorsion entre un
cyclone de force moyenne (classé en catégorie) 2t 3les dommages de tous ordres qui sont
considérables. Il y a lieu de s’orienter de facontactuelle avec les collectivités territorialesns
une politique de développement économique durdbtgerix sécurisée.
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Tableau 1 : Evaluation des dommages en Martinique

MARTINIQUE
en ke dont biens dont biens | dont biens nor
TOTAL aSSUTés assurable; nol assurable; no|
assurés assurés
Agriculture et péche 157 366 1200 0 156 166
Milieu naturel 8 025 0 0 8 025
Batiments et équipements public 55 742 38 896 16 846 0
Infrastructures et réseaux 101 572 65 451 1141 34 980
Habitat des particuliers 54 540 14 040 40 500 0
Habitat social 6 030 4370 0 1660
Entreprises 96 800 60 400 35 700 700
Dépenses exceptionnelles de
fonctionnement des collectivités 24 385 - - -
publiques
TOTAL 504 460 184 357 94 187 201 531

Tableau 2 : Evaluation des dommages en Guadeloupe

GUADELOUPE
: dont biens | dont biens nor
en k€ dont biens
, assurables no| assurables no|
TOTAL assures assurés assurés
Agriculture et péche 29171 0 0 29171
Milieu naturel 1286 0 0 1286
Batiments et équipements public 2 659 126 2 533 0
Infrastructures et réseaux 19 360 0 0 19 360
Habitat des particuliers 0 0 0 0
Habitat social 230 0 0 230
Entreprises 135 135 0 0
Dépenses exceptionnelles de
fonctionnement des collectivités 1 000 - - -
publiques
TOTAL 53 841 261 2533 50 047

Tableau 3 : Evaluation globale des dommages pourdéintilles

Total ANTILLES

: dont biens | dont biens nor
en k€ dont biens
, assurables no| assurables no|
TOTAL assures assurés assurés
Agriculture et péche 186 537 1200 0 185 337
Milieu naturel 9311 0 0 9311
Batiments et équipements public 58 401 39 022 19 379 0
Infrastructures et réseaux 120 932 65 451 1141 54 340
Habitat des particuliers 54 540 14 040 40 500 0
Habitat social 6 260 4 370 0 1890
Entreprises 96 935 60 535 35 700 700
Dépenses exceptionnelles de
fonctionnement des collectivités 25 385 - - -
publiques
TOTAL 558 301 184 618 96 720 251 578
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INTRODUCTION

L’'ouragan DEAN a traversé le centre de l'arc aamsllentre I'lle de Sainte-Lucie et la
Martinique en fin de nuit de jeudi 16 a vendredi 430t 2007. Les phénomeénes de vent, de
précipitations et de houle associés a cet épispderique et les dégats subséquents ont concerné
principalement la Martinique et, dans une mesurmdre, la Guadeloupe.

Le gouvernement a constitué une mission interndéiriedte d’évaluation des dommages
causés par l'ouragan dans les deux départementimigantgui s’'est rendue en Martinique et en
Guadeloupe du 22 au 28 aolt 2007. Durant ses iga@ens sur place, la mission s’est appuyée sur
les services de I'Etat, les collectivités territdes et sur les acteurs professionnels de touseldeurs
économiques.

L'objet de la mission est d’évaluer I'ensemble desséquences dommageables pour les
particuliers, pour les collectivités publiques eupl'appareil de production économique. Au sein de
cette évaluation, un effort de précision partiqulieeté consenti pour étudier la nature et le nminta
des dommages qui pourront donner lieu a des demmad@déde. De méme, la mission a tenté
d’analyser la pertinence des différents disposéifsisageables et a pris parti, chaque fois que cel
était possible, sur les modalités de leur éverdgurlse en ceuvre.

*

D’un point de vue méthodologique, le travail derigsion interministérielle a consisté a
estimer tant les dommages matériels subis que deespd’exploitation et de production dues au
passage de I'ouragan pour chacun des secteursisuiva

— habitat et biens des patrticuliers ;

— infrastructures, réseaux et domaines des coligdipubliques ;

— entreprises ;

— milieux naturels et grands sites touristiques ;

— agriculture et péche ;

— dépenses exceptionnelles de fonctionnement dlestoatés publiques.

Par ailleurs, des questions transversales ontr&itéds par la mission, notamment les
conditions de mise en place du chdémage partiel ext dispositifs fiscaux et sociaux et les
conséquences financiéres de I'ouragan pour les covasn
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METHODE D’EVALUATION

A. Méthode

La mission a suivi une méthode de travail comparabtelle qui avait été adoptée lors
d’exercices précédents d’évaluation des dommagesadies catastrophes naturelles (crues dans le
Gard et les départements voisins de septembre 2002s de décembre 2003 dans les régions du sud-
est de la Francp

Afin de réunir les données nécessaires aux évahstla mission a proposé aux préfets
de Martinique et de Guadeloupe un modéle de talleatpllecte, a adresser au conseil régional, au
conseil général et aux services déconcentrés tit (#oir le document en annexe 1). Une réunion de
présentation de la méthode et de ce tableau avicser collecteurs » a eu lieu a la préfecturéade
Martinique, le jeudi 23 aolt 2007. Chaque servigaidravailler en relation avec les membres de la
mission qui avaient été désignés pour expertisaqu secteur. La date butoir pour la transmission
des données a la mission avait été fixée au lundidit apres-midi. Des échanges ont aussi eu lieu
avec les chambres consulaires, la caisse géné&aécdrité sociale (CGSS), EDF et les autres acteur
économiques.

Deux membres de la mission se sont rendus en Gugiele samedi 25 aodt 2007 afin
de faire un bilan des conséquences de I'ouragas tarchipel avec le préfet, le trésorier-payeur
général et des responsables des services de |&gait, de I'Agriculture, des Affaires maritimes et
de 'Environnement.

B. Aspects conventionnels de I'évaluation

Les services ont fait leur possible pour produirejeelques jours des estimations fiables.
La mission a procédé a des recoupements d'infoomstia des contrdles de vraisemblance ainsi qu'a
des rapprochements avec les données issues deagdtas comparables.

Il reste que ces estimations, malgré I'importaavail fourni en une semaine, comportent
inévitablement deapproximations :

— toutes les conséquences du passage de l'ouraga&ont pas encore connues.
Certaines fragilités nées de ces conditions clopas extrémes ne se révéleront
que dans quelques semaines, voire quelques maist I€'cas, par exemple, pour
les éventuelles pertes d’exploitation des instaltest touristiques au moment de la
haute saison (décembre 2007 - janvier 2008) ou pesirconséquences de
I'ouragan sur la prochaine récolte de canne a gotaes - mai 2008) ;

— les services ont di établir une premiére estimatin un temps trés court (cing
jours week-end compris), alors méme que leurs tsffétaient encore consacrés
largement a la gestion de la crise et que leurpégétaient éprouvées ;

— les communes n'ont pu étre systématiquement i@esoau travail d’estimation
conduit par les services de I'Etat, faute de digpbi® de leurs services,
mobilisés sur le terrain ;

— certaines données résultent d’extrapolationse fde renseignements précis ;

— pour certains types de dommages, la mission @uléalles « provisions », qui
pourraient ne pas se concrétiser.

2 Rapport relatif aux crues des 8 et 9 septembre @03 les départements de I'Ardéche, des Bouch&hdue, de la
Drome, du Gard, de I'Hérault et de Vaucluse (IGSR, CGGREF, IGE).

% Rapport relatif aux crues de¥ au 5 décembre 2003 dans les régions Auvergne, Bomeg Languedoc-Roussillon, Midi-
Pyrénées, Provence-Alpes-Cote-d’Azur et Rhone-Aljig4,(CGPC, CGGREF, IGE, IGIC), décembre 2003.
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II.  ANALYSE PAR SECTEUR

A. Habitat et biens des particuliers

A la Martinique, les dommages concernent des logésrgnciaux et leur environnement
et des résidences de particuliers. Aucun dommagéfisatif n’a été signalé en Guadeloupe.

Pour la Martinique :

— <S’agissant des particuliers, les dommages sa¥ tmportants: selon les
informations fournies a la missign 663 habitations seraient détruites et
5 708 endommagées ; les éléments relatifs au neaestruction des logements
figurent d’ailleurs en téte des critéres retenspeetivement par I'Etat et par le
Conseil général pour [lattribution de leurs secolwsant notamment le
remplacement rapide des équipements et du molitiespensables) ;

— les opérateurs de logements sociaux concernédassnciété HLM Ozanam, la
Société martiniquaise d’HLM et la SIMAR (sociétéxmai d’Etat) ; pour ces
sociétés, les dommages concernent des logemerdsisgassurés) et des espaces
verts (non assures).

Les principes retenus pour évaluer les dommagedesauivants :

— logements sociaux : estimations fournies parsiasétés et expertisées par la
DDE ;

— habitations détruites des particuliers : évadunadi partir du colt de remplacement
par des « logements évolutifs sociaux » (LES) aupnitaire de 65 000 € ;

— habitations endommagées : 2 500 € par habitatianoyenne.

Pour déterminer le montant des dépenses publiqeegyager, il convient tout d’abord
gue le gouvernement statue sur un difficile proldémonvient-il ou non d’accorder des subsides de
I'Etat & des constructions endommagées en situatiéguliere, c’est-a-dire implantées sur le terrai
d'autrui (en général du domaine de I'Etat) ou &ai§i sans permis de construire ? Il s'agit d’une
décision délicate ; si le rejet de toute aide Heak est décidé, cette mesure provoquera de nosgseu
réactions et en premier lieu I'opposition forteegplicite du maire de Fort-de-France.

D’un autre c6té, subventionner la réparation d’ocoestruction illicite, c’est la conforter
non seulement physiquement mais aussi juridiquen@st pourquoi la mission propose au
gouvernement d’exclure les constructions illicitesle I'aide a la réparation et a I'amélioration de
I'habitat. C’est ainsi que, dans I'évaluation de la missidasdiette de la dépense a été réduite
de 25%.

Le chiffre de 2 500 € ne tient pas compte d'uneésdle augmentation des prix compte
tenu du nombre important d'habitations concern&es. ailleurs, le financement des logements
évolutifs sociaux (LES) et des aides a lI'amélioratile I'habitat (AAH) sont du ressort de la ligne
budgétaire unique (LBU) gérée par le secrétariatad’a I'outre-mer. Cela pourrait représenter pies
24 ME.

Au-dela des dommages, la mission estime nécegbalitieer I'attention :

— sur les conséquences importantes du cycloneesuranditions de logement des
habitants de I'lle. Afin d’y remédier, il conviede renforcer la construction de
logements sociaux, dont le rythme actuel est trégfiisant, et d’accélérer encore
le rythme d’amélioration de I'habitat des partiens ;

— sur la volonté du conseil général de créer upliésement public foncier local qui
aurait comme mission d'effectuer des réserves doegiadaptées a la politique
d'aménagement de la Martinique. Le manque de teestiun frein important a la

4 Au 26 ao(t, ces chiffres n'étant pas définitifs.
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construction de logements sociaux. La mission pepque cette volonté du
conseil général, qui doit rechercher I'appui d'astcollectivités, soit encouragée
et aidée par I'Etat selon des modalités a expertiseonvient de préciser que le
président du conseil général est le président duitéadépartemental de I'habitat
et que le département apporte une aide financigréfisative a la politique du
logement.

Au total, les dommages a I'habitat sont évalués 0% M€ en Martinique et 0,2 M€
en Guadeloupe, soit 60,8 M€.

B. Infrastructures, réseaux, domaines des colleciiés publiques

Les estimations du co(t des réparations des donmsrege infrastructures appellent les
commentaires suivants :

1. Batiments des collectivités publiques

Les dommages aux batiments de I'Etat s’élévent,& R en Martinique et & 0,1 M€ en
Guadeloupe. Pour les collectivités locales, lesrdages sont estimés a 37,4 M€ pour la Martinique et
a 2,4 M€ pour la Guadeloupe. Pour les établissesrsamiitaires et sociaux, les dommages sont évalués
a 3,9 M€ en Martinique et 0,1 M€ en Guadeloupe.

2. Reéseaux d'alimentation en eau potable

Les dégats ont été recensés par les gestionnasesedeaux. En Martinique, ils ont été
estimés a 3,2 M€ (dont 2,2 M€ sur des biens agsiEédsGuadeloupe, les dommages déclarés ont été
largement surévalués. Seule la réparation tBedera été prise en compte, pour 0,3 M€.

En ce qui concerne la Martinique, la mission attattention sur la vulnérabilité extréme
de la distribution d'eau. Elle est liée principaggma I'absence de tout secours en cas de défailtim
la distribution en énergie électrique. Par ailldessdifférents points critiques des réseaux (p@epa
traitement, etc.) ne sont pas télésurveillés. Adte de la rédaction du présent rapport, 6 000rfoye
restent encore privés d’eau.

3. Réseaux d'assainissement d'eaux usées

Le cyclone n'a endommagé ni le réseau ni les lastais de traitement. Les principales
défaillances proviennent de l'absence de sécumisate l'alimentation en énergie électrique des
stations de relevement des eaux usées.

4. Réseaux électriques et téléphoniques

Les dégats en Martinique sur ces réseaux sonintpgtants, en particulier sur le réseau
électrique (45,0 M€) et dans une moindre mesurdestgseau téléphonique (16,5 M€). Une semaine
apres le passage de I'ouragan, 60 000 clientsnétaieore privés d’électricité et 50 000 de télégho

Les estimations fournies concernent la réalimemmatia réparation provisoire puis la
réfection définitive et la reconstruction. Cetteamstruction ne sera pas forcement a l'identique
(renforcement et enfouissement de lignes). Il & @ris en compte dans I'évaluation que la
reconstruction & l'identique en excluant les amgtions.

5. Infrastructures routieres

Les infrastructures routieres relevent exclusivanaienla responsabilité des collectivités
territoriales (région, département, communes). fr@scipaux axes ont été réouverts a la circulation
dans des délais trés brefs. Les dégats nécessifaantation s’élevent a 27,4 M€ en Martinique et
5,1 M€ en Guadeloupe.

En Martinique, les évaluations des maitres d'owegagtegrent une forte hausse des prix
unitaires (doublement) pour les dépenses de rénugest de mise en sécurité.
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La mission préconise aussi que les demandes adsemsdonds de secours de l'outre-mer
fassent, pour chaque dossier, I'objet d'un avinigoe de la DDE et que le paiement de l'aide édou
aux collectivités territoriales soit réalisé apjestification du service fait.

Enfin, la mission a été alertée sur le fait quep@sneaux de publicité>d3 m détruits en
nombre important et implantés sur le domaine pubtimme privé a proximité des routes, se sont
retrouvés souvent sur la chaussée, entrainantiffiesites de dégagement et surtout ont présensé de
risques pour la sécurité des usagéss.mission recommande a chacun des maitres d'ouvrag
gqu'une réglementation spécifique soit mise au poinpour les éloigner des chaussées et pour
gu'elles puissent résister a la pression des verttgcloniques.

6. Ports et abris de péche

En Martinique, certains pontons et de trés nombedaris de péche privés dans les villes
de Marigot, Trinité, Francgois, Sainte-Anne Cap-Cliev et Riviére-Pilote ont subi des dégats
importants. En revanche, les abris aux normes réé@a sur fonds publics nationaux et
communautaires) ont résisté a l'exception de ceuMarigot. Une cinquantaine d'abris a été détruite
représentant un colt de 0,35 M€. Ces secteursédsigant fréquentés par 300 navires environ (1/4 de
la flottille martiniquaise). Les dégéts sont essmé total a 1,5 M€.

En Guadeloupe, les dégats aux infrastructures guoggiI sont importants et estimés a
2,4 M€ (Marie-Galante : pontons du port de Capestétruits ; Saint-Francois : un ponton arraché et
quai en dur endommagé sur le port de péche; Gosleux pontons détruits; dégats au port
autonome, etc.).

C. Milieux naturels et grands sites touristiques

Les aléas accompagnant le cyclone c'est-a-dirpréaspitations, la houle et le vent, ont
tous eu des impacts négatifs sur le milieu natp@ly un montant de dommages estimé a 8,3 M€ en
Martinique et a 1,3 M€ en Guadeloupe.

1. Milieu naturel marin

Les dommages au milieu naturel marin sont estim@4daM€ en Martinique et 0,2 M€
en Guadeloupe.

Les précipitations ont généralement ruisselé susdds, les ont érodés en entrainant a la
mer les « particules » minérales et végétalessqadhtiennent. Elles se sont sédimentées sur les
coraux qui vont réagir lentement en évacuant celimsits. Il faut savoir que les coraux sont
susceptibles de se dégager par eux-méme d'unsémaislimitée » de sédiments. Les colonies qui ne
seront pas aidées par les courants seront pefdassiébris divers ont été entrainés en mer ebsly s
déposés. Un certain nombre d'actions a été prqumsdes y récupérer.

La houle a été particulierement forte avec desxcagrant pu atteindre 10 metres.

Houle et marées de tempéte ont eu ensemble laejmogact au sud de la Martinique (le
centre du cyclone est passé dans le canal de Saici®) et sur la partie sud de la Guadeloupe.

Les impacts principaux ont été les suivants :

a) Ceux des effets mécaniques

Sous l'eau, d’'importantes casses de coraux ontéléj@onstatées. En Martinique, les
premiéres reconnaissances par des plongeurs modégmégats importants, dans la caye de Sainte-
Luce notamment : de nombreux blocs de coraux sasgés, empilés, etc. Les principaux sites de
plongée sous-marine (rocher du Diamant,...) ont éaéeénent endommagés par des corps morts qui
ont été entrainés et ont disparu en cassant eardtrtes « patates » de coraux auxquelles ils étaien
amarres.

La situation de la Guadeloupe n'est pas encore ueprmais une proposition de
reconnaissance des dégats et une provision powatioa a été chiffrée.
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L'interface eau-terre s'est déplacée : sous |'diefa houle, du sable a été entrainé a la
mer, la pente du littoral a été modifiée sans dput@isoirement (plage des Salines en Martinique) e
la largeur de la plage « diminuéef»contrarig les mémes causes ont « engraissé » des plaggs (pl
de Dizac du Diamant).

La ligne du littoral résulte d'un équilibre entes lapports et les prélévements de sable par
les marées et la houle. Il est trés vraisemblaidelg ligneantesera reconstituée dans le temps et que
I'apport de sable extérieur & une grande écheltiifim@ brutalement et ponctuellement un équilibre
qui « réagira » en emportant « ailleurs » le saplporté.L'avis de la mission est, sauf exception
appuyée sur un étude de modeélisation de courantolieg de ne pas intervenir en apportant sans
discernement du sable « sur des plages Wne provision a été chiffrée pour pouvoir néanmada
faire ponctuellement.

b) Ceux des effets de la submersion

En Guadeloupe, un certain nombre de sites de mim#dortues marines (a écailles) ont
été plus ou moins longuement submergés : des ponte&té noyées et les « oeufs » tués. Selon les
informations fournies, la classe 2007 des jeunggds pourrait avoir été amputée de moitié.

Par ailleurs et au préalable, il importe de sagai, dans les Antilles francaises, la péche
est soit pélagique « a Miquelon » ou c6tiére ena@ng@ant des nasses importantes, « les casiers », su
les fonds productifs qui sont souvent corallienss €asiers sont repérés par le pécheur soit par sa
connaissance aigué du « terrain » soit par detefis en surface. Le cyclone a eu souvent pour effe
de rompre le lien flotteur-nasse. La nasse devanéeupérable a partir de la surface de l'eau va, s
elle est en état, continuer a piéger du poissomigrgnplusieurs mois en toute perte pour le milieu
naturel et les stocks de faune locale.

La DIREN Martinique propose en accord avec toutss parties, d'ouvrir les nasses
irrécupérables et de les rendre « vidées » a [@ogwiétaires. Elle fait une proposition en ce selas
mission la soutient d'autant gu’elle associe Ies@ations de plongeurs sous-marins. Il est préeu q
les nasses irrécupérables soient, elles-aussigés®puis traitées comme des déchets.

Le nettoyage de l'espace de batillage sera effectudme habituellement; il sera
cependant rendu plus difficile par le volume inhadlides matériaux a traiter.

2. Les espaces naturels et en particulier littoraux

La plupart des dégats concernent les espacesalito(forét domanialo-littorale,
conservatoire du littoral, etc.). lls sont estirdég,8 M€ en Martinique et 0,8 M€ en Guadeloupe. Les
estimations comprennent les frais de mobilisatiopersonnel extérieur et le remboursement des frais
de réquisition par le préfet du personnel spééatis 'ONF pour des besoins de sécurité publique
(EDF, vairie, etc.).

Ces espaces sont particulierement sensibles tamtlg@ar valeur patrimoniale que pour
leur « exploitation touristique ».

Les travaux comprennent :

— la mise en sécurité des espaces: en Martinitjirgervention d'ouvriers
spécialisés (élagueurs, blcherons, etc.) est iewligble (dangerosité extréme) ;
des moyens extérieurs, provenant de Guadeloupeoet de métropole sont
nécessaires pour venir a bout des travaux rapidemen

— le nettoyage des lieux comprend principalemesrldvement et le stockage
provisoire a proximité des deébris végétaux avamtydge et traitement. Ces
végétaux sont mélangés a du sable entrainé deadge glar le vent. Il faudra
récupérer le sable pour le remettre sur la plager peconstituer celle-ci et pour
éviter de stériliser une frange de forét littordles'agit essentiellement d’'un
travail manuel dont la durée sera fonction des meyhumains qui seront

susceptibles d'y étre affectés ;
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— la restauration des espaces a I'état antérigyaration de la signalisation, des
espaces de stationnement, restauration des peuglémestiers (pépinieres), etc.
Les sites sont classées selon leur degré d'« égaipie> en « confort »,
« naturel » et « sauvage ». Les estimations desndg®as sont faites par 'ONF,
avec l'aide de la DIREN pour les espaces (réseavarelle, etc.) que l'office ne
gére pas.

Enfin, le cargo « Master Endeavour », qui était Mi®wu large, s'est échoué dans la
mangrove des Trois-llets, site touristique et redture colt de la remise du bateau a son point de
mouillage est estimé a 60 000 €.

3. Les espaces atrtificialisés

Ce chapitre concerne essentiellement la Guadeloupan certain nombre de plages
« privées » d'hotels et d'autres sites touristiggest engraissées par du sable piégé par des
aménagements souvent anciens et dont la propagétgielquefois inconnue.

Ces aménagements sont constitués par des digugsiefperpendiculaires au rivage).
Certaines ont été cassées et nécessitent destigmaimmédiates. Si elles ne sont pas faitesalides
accumulé entre les épis risque d'étre entrainéeapEnt a la mer.

La question peut se poser de savoir si ces épis«sbien » implantés ou pas. Le colt
d’'une étude de courantologie a été pris en congumer 50 000 € (déja intégré aux dommages du
milieu naturel marin). La mission ne retient que léparations de remise a I'étatte (3,3 M€,
comptabilisés dans la rubrique « infrastructures »)

D. Dépenses exceptionnelles de fonctionnement defiectivités publiques

1. Dépenses des collectivités territoriales

Elles comprennent le nettoyage, la remise en oetlra réparation sur les domaines
publics. Les remarques ci-dessous s'appliguenteggait aux batiments des communes dont les
ecoles.

Il faudra tenir compte du volume important des ehdds » de toute nature a évacuer,
souvent accumulés et qu’il faudra trier avant detdaiter. Ces déchets, en tas dans les ruesnpeése
notamment des risques de maladies vectoriellekesiml bactériennes (notamment la leptospirose) en
raison de la présence de rats, de rongeurs etatleuve de diverses maladies. lls seront traités kan
filieres en place : compostage pour les déchets Mecinération et enfouissement pour les auttes.
nécessitent des moyens a hauteur des volumes éoaidies a enlever et a traiter.

Un recensement des dommages, collectivité paratviiie€, a été fait parallelement par la
DDE et par le réseau du Trésor public en Martiniqu@artir de ces données et avec I'expertise des
services de I'Etat, la mission a retenu une esiimates dépenses exceptionnelles supportées par les
communes de 155M€ en fonctionnemerour le département de Martinique, les dépenses
exceptionnelles sont évaluées a 8,0 M€ en fonatimemt. Enfin, la mission n'a pas pu évaluer
completement les dommages subis par la régiorgrartibnnement.

2. Dépenses exceptionnelles de I'Etat

Les forces armées, y compris le service militaitapaé, ont été mobilisées pour aider les
collectivités publiques pendant I'épisode cyclomiqet pour assurer le rétablissement des
infrastructures. Les dépenses de fonctionnemenagéeg par les forces armées sont estimées a
0,76 M€. De méme, la sécurité civile a été exp@sées colts supplémentaires de fonctionnement
(0,10 M€ pour le centre opérationnel de défenda dene et 0,13 M€ pour les SDIS).

® Compte tenu de provisions pour incertitude pousiplurs communes.
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E. Agriculture

La totalité de la Martinique est reconnue sinis@éetitre des calamités agricoles, alors
gu’en Guadeloupe seul I'arrondissement de BasseTarl'exclusion de ses communes du Nord,
pourrait étre reconnu sinistré.

1. Filiere banane

Premier produit agricole d’exportation, la banaeprésente 57,8% de la production
agricole de Martinique et est exploitée sur 27, ¥sadsurface agricole utile (SAU)La culture de la
banane occupe de facon directe plus de la moiéagtfs agricoles martiniquais (environ 6 000
actifs) et entraine dans son sillage plusieursierslld’emplois induits. En Guadeloupe, la banane
constitue le second produit & I'exportation, deerié sucre. Sa culture occupe 5,1% de la SAU

Les bananeraies de la Martinique et de la Guadelowmp été touchées par le cyclone
Dean de facon trés différente. En Martinique laltdt de la sole bananiere est a terre (soit 6h200
alors que, en Guadeloupe, 1 200 ha ont été dé(6iitd) par rapport a une surface en production en
2007 de 1 850 ha.

a) Pertes de récolte

Elles sont estimées a partir de la production petedat des délais nécessaires pour
I'entrée en production des parcelles reconstituégseconstitution des parcelles peut étre réaligce
deux facons :

— par « cyclonage », c’est-a-dire par la coupe ddupurs des plants pliés par les
vents et les précipitations. Le cyclonage n’estigaible que sur les parcelles ou
plus de 80% des pieds sont ainsi récupérables.trEenen production des
parcelles reconstituées peut alors intervenir ape@s a neuf mois de végétation,
soit a partir de mars-avril 2008, et la récoltdad&a sur trois mois environ. En
Martinique, 65% des parcelles pourraient étre donyées » ;

— sila proportion des pieds totalement détruitssapérieure a 20%, la parcelle ne
peut étre que replantée. La replantation doit @atisée de préférence par vitro-
plants, ce qui rend nécessaire une mise en jacliereteux ans environ. Les
exploitants qui choisiront malgré tout de replamtes rejets pourront le faire sans
délai, au prix de rendements moins élevés a maremet En outre, dans le cas de
la Martinique en particulier ou la totalité desmitaest a terre, les replantations
devront étre progressives pour permettre un étaderde la production. Les
premiéres parcelles replantées entreront donc eduption a partir de juillet
2008, mais les arrivées en phase productive stétalsur plus de deux ans.

Les producteurs adopteront donc des choix de redols production variables, en
fonction de la qualité de leur sol, de leur dispdité éventuelle de jachéres en cours, de I'agkeales
peuplements, de leur situation financiére, desraonties du marché (demande plus forte en Europe en
hiver). Dans ces conditions, la mission retient w@mhypothése vraisemblable une perte de
production équivalant & une année de récolte, paus&taler sur 12, 24 ou 36 mois selon
I'exploitation, avec, en tout état de cause, umeemmédiate de 40% d'ici la fin de I'année 2007.

Sur cette base, la perte de récolte pour les pescéétruites est estimée a 21,8 M€ en
Martinique et 3,4 M€ en Guadelolipe

® Source : IEDOM, La Martinique en 2006 (édition ZD0

" Source : IEDOM, La Guadeloupe en 2006 (édition7300

8 La mission a retenu I'hypothése d’une perte demevde 100 € par tonne non produite. On retrandhaecette par tonne
produite qui est de 660 € les colts de récoltéeghlohllage (160 €) non réalisés et 'aide POSEk&erquelle que soit la
production (400 €). Le calcul est ensuite le suival®0 x (rendement moyen de 32 tonnes / ha) pefdicie de 6 800 ha) =
21,8 M€ pour la Martinique et 100 x (rendement nmoge 28,3 tonnes / ha) x (superficie de 1 200 h@)4=M€ pour la
Guadeloupe.
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En Guadeloupe, certaines parcelles récemment reléms; bien que non détruites, ont
été malmenées par les vents. Les rendements asezairt donc diminués, d’environ 25% la premiéere
année, soit une perte de 7 tonnes / ha sur lebd@fres de jeunes plants. Le montant de la parte s
ces parcelles est de 2 800 tonnes, soit 0,28 M€.

Au final, les pertes de récolte s'établissent a821€ en Martinique et 3,7 M€ en
Guadeloupe.
b) Pertes de fond

Elles concernent les parcelles, les infrastructufesigation et les chemins dans les
parcelles (traces).

Le codt de reconstitution des parcelles est de0& 0Ba pour les parcelles en cyclonage
et de 11 000€/ ha pour les parcelles replantées.le&Sbase d'une reconstitution immédiate par
cyclonage de 60% des parcelles détruites, le aold deconstitution de la bananeraie des Antiltgs e
de:

— 6800x0,6x 5000 + 6 80& 0,4x 11 000 soit 50,3 M€ pour la Martinique
— 1200x0,6x 5000+ 1200x0,411 000 soit 8,8 M€ pour la Guadeloupe

Les chemins d’exploitation représentent un linédeel50 m par hectare. Une réfection
moyenne de 10% est a prévoir soit pour la Marti@i§B00x 15x (30 € / métre) = 3,06 M£.

En Martinique, le systeme d’irrigation serait areqmre sur 1 700 ha. Avec un co(t
moyen par hectare de 2 000 €, cela représenteliniatal de 3,4 ME.

150 hangars a bananes non assurés ont été détrlitartinique. Les dégats sont estimés
a 0,9 M€ (valeur moyenne de 10 000 € par hangarindée d’'un taux moyen d’amortissement de
40%, soit 6 000 €). 50 batiments, d’'une valeur mogede 40 000 €, assurés, ont aussi été détruits
(1,2 ME).

Au total, les pertes de fonds s’élévent a 58,9 M&vartinique (dont 1,2 M€ de biens
assureés) et 8,8 M€ en Guadeloupe.

Tableau 4 : Estimation des pertes de fond pour ldlfere banane

Martinique Guadeloupe
(en M€) . . Biens non . . Biens non
Bien assures ASSUres Bien assures ASSUrés
Parcelles 0,0 50,3 0,0 8,8
Infrastructures (hangars et irrigatign) 1,2 4,3 0,0 0,0
Chemins d’exploitation 0,0 3,1 0,0 0,0
TOTAL 1,2 57,7 0,0 8,8

Les pertes de la filiere bananes (récoltes et fonds'élevent a 80,7 M€ en Martinique
(dont 1,2 M€ de biens assurés) et 12,5 M€ en Guaoigpe, soit 93,2 M€ au total.

Les 550 exploitants de Martinique et les 216 de déleupe sont des producteurs
spécialisés qui ne pratiquent pas d'autres proolEtiEn I'absence de production de bananes, ces
agriculteurs n'auront pas de revenus avant le wezae de I'aide POSEI (programme d’orientations
spécifiques pour I'éloignement et l'insularité)16 octobre 2007. Pour permettre une relance rapide
de leur appareil de production, il conviendraityisager une aide de trésorerie.

Une avance forfaitaire pourrait étre consentid’aide du fonds de secours (vdirfra, le
paragraphe consacré au fonds de secours de l'metre-
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Par ailleurs, les groupements demandent un repotlganvier 2009 des échéances de
remboursement des avances et préts « GirardirGaymard », « Bussereau ». Ce report dégagerait
des possibilités d’emprunt bancaire pour les grogrgs (15 M€ en Martinique). Les groupements
pourront ainsi accorder des avances de trésoréeiersiadhérents correspondant aux besoins de deux
a trois mois.

2. Autres filieres agricoles

Les plantations dnanasont tres bien résistées au passage du cyclonenayerte n'a
été signalée.

La filiere canne a sucrefait état de parcelles endommagées avec des cannebées.
Néanmoins, les éventuelles pertes de récolte pssedes tonnages et / ou diminution de la richesse
en sucre ne pourront étre constatées qu’au moneela teécolte 2008 qui s’effectue aux Antilles de

mars a fin juin. La mission considére, en tout d&tcause, que les pertes de fonds sont quasiment
nulles.

Dans lesvergers la majeure partie de la production pendante estye. Les dégats sur
les plantations (pertes de fonds) ne sont pas &se® selon les espéces : alors que les vergers de
goyaves doivent étre totalement reconstitués, dgegnaes et les pruniers de cythére ont en général
mieux résisté. La perte de récolte est estimée a/&, pour la Martinique (dont 3,7 pour les fruits
tropicaux) et & 1,5 M€ pour la Guadeloupe (dont@h8r les fruits tropicaux). Les pertes de fonds
sont estimées a 3,2 M€ pour la Martinique et aN§2pour la Guadeloupe ou les vents ont été de
moindre violence.

Les maraichers ont perdu un voire 1,5 cycle sur les trois ou guatnnuels. Pour les
productions sous serre, la reconstitution du fard selativement longue car les Antilles subissiest
délais de réapprovisionnement importants pour lg¢énig (structures et baches) qui provient
essentiellement de métropole, aucun stock n’étapodible sur place. Quelques serristes avaient
néanmoins pris la précaution d’enlever les couvestua I'annonce de I'ouragan et pourront
recommencer rapidement un nouveau cycle sous e2gaiis aient des plants en pépiniére.

Les pertes estimées a la suite des enquétes dmtexprésentent en Martinique 18,0 M€
pour le secteur vivrier et 10,5 M€ pour les légurdesplein champ et sous serres, la réfection des
serres s’éleve a 0,8 M€ et la remise en état démdrits de stockage et de conditionnement est
chiffrée a 0,3 M€. Pour la Guadeloupe, les penteseeteur vivrier sont estimées a 0,8 M€, la pemte
légumes plein champ et sous serres est de 2,2 M&éfection des serres est de 0,5 M£.

Lafiliere horticole a payé un lourd tribut : les fleurs en place $mtthées ou couchées
par le vent et ne sont plus commercialisables. EntiMque, la valeur de cette production perdue est
estimée a 4,0 M€. Les installations sous ombriévegetites serres tunnels sont partiellement dégui
et le co(t de remise en état estimé a 0,75 M€.

Lafiliere apicole est également durement touchée. Les fortes pluieyclone Dean ont
entrainé une entrée d'eau dans les ruches. Le icoegh trempé, certaines colonies sont mortes,
d’autres ont déserté la ruche. Pour le reste, @désdies vont se développer dans les semaines i&: veni
champignons, loque, etc. A ce jour, les apiculteié@dorent une perte de 30% du cheptel apicole. Par
ailleurs, les plantes melliféres ont perdu leuesiifs et les boutons floraux. Les abeilles ne réomiit
pas ou trés peu de nectar et de pollen. La rédateniel pour la fin de I'année s’annonce donc
mauvaise. Les apiculteurs auront besoin de nodesicolonies pour les maintenir et les relancer , |
perte de production est estimée a prés de 40%,pruvaleur de 0,5 M€ en Martinique et de 0,1 M€
en Guadeloupe. La reconstitution des colonies et rdehes irrécupérables représente 2 M€ en
Martinique et 0,2 en Guadeloupe.

En Guadeloupe, deux micro-filieres ont subi destgserLa filiere café enregistre
25 000 € de pertes de récolte et 7 500 € de pdedsends. La filierevanille constate une perte de
récolte de 21 500 € et une perte de fonds de 19E€00
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La forte houle a gravement affectéfiléére aquacole: des cages de grossissement des
poissons ont été détruites, ainsi que la totai® glocks des poissons en grossissement ou auwdstade
la commercialisation (perte estimée a 62 tonndspsar un prix de 8 € / kilo, une perte de 0,5 M€)
La pisciculture d’eau douce enregistre une pert®,leM€ et la réfection des installations pour les
deux secteur nécessitera 2,0 M€. Pour la Guadeltaiperte est estimée a 0,1 M€.

Le secteur animal enregistre des pertes d’animaux, notamment dagsétevages
avicoles et cunicoles, a la suite de la détérionatie batiments (envol de toiture), de l'arrét des
systémes de ventilation, du stress subi par lessbét des écrasements. L'ensemble des pertes
animales s’éleve a 0,7 M€ en Martinique. Une baguemtie des clétures écrasées par la chute d'arbres
ou arrachées par le vent est a refaire (montaimh@st8,7 M€). La réfection des batiments pour
'ensemble des filieres animales est chiffrée a& En Guadeloupe, les pertes sont beaucoup plus
limitées, peu d’élevages étant situés dans la lzoplkis touchée par I'ouragan.

*

Au total, les pertes a l'agriculture en Martinique et en Guadeloupe s’élévent a
163 ME.

F. Péche

Le phénoméne cyclonique a été marqué par une fatde touchant les cotes de la
Martinique et de l'archipel de Guadeloupe. La papah des pécheurs recensés par les Affaires
maritimes est de 1 140 en Martinique et 1 184 ead8loupe.

En Martinique, un nombre important de navires a si@s dégats : navires drossés a la
cOte, détruits par des chutes d'objets divers alésq100 coques ou moteurs), pour un montant de
4,2 M€. Les dégats sur 150 navires endommagésOemdfeurs sont évalués a 1,35 M€. Les navires
accidentés qui vont nécessiter une réparation ¢éo(pdssage en chantier) sont estimés a 80 (7% de la
flottille martiniquaise). Dans la mesure ou trésl pkentre eux sont couverts par une assurance, les
codts des travaux seront directement a la charg@mgriétaires, conduisant a des difficultés aegru
au regard des remboursements de charges socigbestienlier.

En Guadeloupe, trois navires ont été coulés, reptast une valeur de 0,23 M€. Des
dégats ont été recenseés sur 20 navires (0,25 ME£).

La mission n'a pas été en mesure de vérifier leantiids et les prix unitaires des
éléments perdus mais considargriori ces chiffres comme surestimés.

Le matériel de péche (filets, casiers, disposéifadncentration du poissons) était pour
l'essentiel resté a la mer faute de lieux de sgelaffisants a terre. Ces engins de péche sost dan
leur grande majorité détruits ou disparus. En Magtie, la perte de 800 filets, de 4 000 casiedeet
dispositifs de concentration est estimée a 5,6M€.Guiadeloupe, la perte de 30 000 casiers, de
nombreux filets et de dispositifs de concentraéishestimée a 3,4 M€.

La plupart des professionnels ont subi de lourdesegstes sur leurs engins de péche.
Un dispositif d'indemnisation pourrait étre envisag en mobilisant le fonds européen pour la
péche et les collectivités locales (sur le modele dispositif mis en place pour les précédents
événements de ce type).

Les pertes de revenus des pécheurs sont diffigileppréhender, dans la mesure ou la
vente n'est pas organisée et se fait généralenmedirect, « au cul du bateau ». A partir des sadair
forfaitaires des marins-pécheurs pour une durég,slanois, les pertes de revenus sont estimées a
2,7 M€ pour les 1 140 marins pécheurs de Martinigug,7 M€ pour les 1 184 marins pécheurs de
Guadeloupe. La mission n'a pas été en mesure dfievé@es chiffres et a donc choisi de ne retenir
que 50% de cette évaluation.

Au total, les pertes a la péche en Martinique et eGuadeloupe sont évaluées a
23,3 ME.
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G. Les entreprises des secteurs industriel, commeat, artisanal

La Martiniguecompte 28 830 entreprises industrielles, commieciat de service. 76%
d'entre elles n'ont pas de salarié. 20% (5 887)eote 1 et 9 salariés, 4% (1 197) ont plus de
50 salariés.

En regle générale, un grand nombre d'entreprisesnigaaises a connu une interruption
d'activité du fait du cyclone, faute d'alimentatemeau, en électricité, ou en téléphone, fauts aes
clients. Cette situation a duré plusieurs jourseszdeux semaines (prévisionnel) pour beaucouprd'ent
elles avant que l'activité puisse reprendre aveertase en service des réseaux d'eau, d'électeicité
téléphone. Cette remise en service a été difféads tbs cas ou la réparation des dégats matériels
(envols de toiture, ateliers inondés, perte dukstetc.) n'a pu étre faite dans les jours qui ontide
cyclone. Bon nombre d'entreprises martiniquaiseésionc subi une perte d'exploitation de I'ordre de
une a deux semaines.

Au-dela de ce constat, souligné par les organisoe®-professionnels rencontrés par la
mission comme étant le dommage principal et dontjnks enquétes mettent en évidence une
situation contrastée qui rend difficile une estioratglobale des dommages : pour beaucoup
d'entreprises, il y aurait peu de dommages masémnadis on signale d'une part des destructiong ayan
frappé des TPE installées dans des locaux vétostennstruits avec des matériaux peu résistants,
d'autre part quelques cas spectaculaires d'ergespaiyant subi des dommages matériels importants et
dont l'activité est interrompue pour une périodespgbngue (par exemple, un super-marché ou la
poterie historique des Trois llets qui est la seuli#é martiniquaise de fabrication de briques).

Pour tenter d'évaluer néanmoins les dommages aug@peses, des enquétes ont été
effectuées a la demande de la mission par la cleamdrcommerce et d'industrie de Martinique
(CCIM), la chambre des métiers et de l'artisanmagiajue par le MEDEF, la CGPME et 'AMPI. Ces
enquétes donnent des résultats contrastés et pmumdotés. Ainsi, la CCIM estime que, sur
19 000 ressortissants, 30% environ seraient sisigth 800 entreprises). Pour la CCM, sur 8 500
entreprises artisanales, faisant travailler 23 €dl@riés, 70% (soit 6 000) seraient sinistrées sDes
deux cas, il est vraisemblable que le sinistreesstitué par une perte d'exploitation temporairais
aucune évaluation précise n'a pu étre apportéelealétai de travail de la mission.

Pour tenter d'aller plus loin, la mission a dispd'g€lairages partiels :

— la CGPME a réalisé une enquéte sur un échantitlen 20 entreprises,
représentatives de ses adhérents (commerces dehehouwactivites de
transformation et de commercialisation de prodaiisnentaires, fabrique de
meubles,...). Celle-ci aboutit a des dommages ul@mv340 000 € pour ces
20 entreprises. 50% de ces dommages sont imputablee perte d'activité et
40 % a des dommages matériels;

— le syndicat des professionnels de I'hétellereladrestauration et des débitants de
boisson fait état de 16 petits hotels et 19 reatdsrayant subi des dommages.
Les travaux de remise en état et le remplacementndbilier détérioré sont
évalués a 1 259 000 € et il n'est pas fait étateties d'exploitation ;

— pour le secteur industriel, la mission a disptieée enquéte de la DRIRE sur un
échantillon d'une centaine d'entreprises représer#a moitié des entreprises
industrielles de plus de 10 salariés et de plu8@B000 € de chiffre d'affaires
(90% du chiffre d'affaires industriel et 60% demifdoi assuré). Sur 50% des
réponses exploitables (soit une cinquantaine @pnse), les dommages s'élévent
a environ 10 M€ dont 40% de pertes d'exploitatibrs'agit bien évidemment
d'entreprises assurées.

Faute de données plus précises, I'évaluation astérisappliquer les données tirées des
trois enquétes précitées a I'ensemble des engspris
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Tableau 5
Dommage moyen pour une
entreprise
Enquéte CGPME 17 000 §
Enquéte hoétellerie /restauration 37 000 €
Entreprises industrielles 200 000 §

Il a semblé possible a la mission :

— dutiliser pour les petites entreprises (de 1 salriés), le montant moyen des
dommages résultant des enquétes CGPME et hoteBerie27 000 € ;

— dutiliser pour les entreprises de 10 salariéples, le montant moyen des
dommages issus de I'enquéte DRIRE, méme s'il fenggy que celui-ci doit étre
plus faible dans des entreprises non industrielles.

Deux hypothéses peuvent étre retenues pour leepetntreprises, I'une dans laquelle
20% des entreprises seraient concernées, l'aulte BOur les entreprises de plus de 10 salariés, les
hypothéses basse et haute retiennent 10% et 20@ntieprises.

Tableau 6
Hypothése basse Hypothése haute
Entreprises de 0 a 9 salariés 27 000 x 5 887 x @2,7 27 000 x 5887 x 0,3 =476
Entreprises de plus de 10 salariés 200 000 x 19T = 23,9 200000 x 1197 x 0,2 = 47,9

En l'absence de données fiables concernant les UrigEprovision est prise en compte,
établie sur des dommages nécessairement infédecesix des entreprises disposant de salariés, soit
15 ME£.

Au total, la fourchette des dommages s'établit enér 70 et 110 ME£.

Par hypothéese, on peut considérer que les domnegesntreprises de plus de 9 salariés
sont assurés et la moitié de ceux des entreprise® & 9 salariés, les autres dommages relevant
d'entreprises non assurées.

Dommages dans des entreprises assurées : fourdbe@&7 M€ a4 71,7 M€.

Dommages dans des entreprises non assurées : 8888 M€

En Guadeloupeles dommages a l'outil de production semblentraté tres faibles : la
CCIl de Basse-Terre et la Chambre des métiers diadisanat n'ont recensé aucune entreprise
demandant une indemnisation ; la CCl de Pointet#@-Ri recensé deux restaurants ayant subi des
dommages matériels, dont I'un ne serait pas a$388000 € de dommages dont 130 000 pour le
restaurant non assuré).

En outre, en liaison avec les dommages commis tamsoduction de bananes, des
dégats collatéraux sont d'ores et déja preévisibles

— les transporteurs de bananes estiment leur dertehiffre d'affaires a environ
4.4 M€, étalée sur 2 ans ;

— pour le port, la CCl, concessionnaire du porFdg-de-France, estime sa perte de
recettes a 800 000 € sur une période de 9 moisoenvi

La mission s'est également interrogée sur les qoesees éventuelles que pourrait avoir
la diminution du nombre de containers / bananésasporter entre Fort-de-France et Dunkerque sur
le taux de fret a limport. Le fret bananes perrant effet de réduire, pour le consommateur
martiniquais, les frais d'acheminement des mardeasdransportées depuis la métropole.
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lll. DISPOSITIFS DE SECOURS, D’AIDE OU D'INDEMNISAT ION MOBILISABLES

A. Attribution de secours d’urgence
Pour l'attribution de secours d’'urgence, coexistEnix fonds :

— le préfet de la Martinique a recu une premier@atiim de 75 000 € suivie d'une
seconde de 125 000 €. La CAF abonde ce fonds &uradé 75 000 €. L'aide
forfaitaire aux familles sinistrées se monte a 8Qgar foyer, auxquels s’ajoutent
80 € par enfant ; le préfet de la Guadeloupe antgaidui, recu une dotation de
25000 €;

— le Conseil général anime un «comité de cooritinatles aides d'extréme
urgence » qui est doté, a ce jour, d’'un peu plug M€ (Conseil général : 1,5 M€
- CAF : 0,525 ME€). Sans gqu’'ait été formellementtitng un bareme, le comité
accorde jusqu’ici, a titre d’exemple, 1 000 € aamnilles dont le toit de la maison
a été completement enlevé et 285 € par enfant lpsuiournitures scolaires. Le
Conseil général retient I'hnypothese de 5549 foysrsstrés. Au cours de la
premiére séance du comité, 169 dossiers ont ém